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Amizo lecicr: con intima satisfaccién ponemos a tu a'cance ¥
ennsideracion este modesto folleto, fruto del esfuerzo de dos g.upods
de compafieros, que la revista acrata “RUTA” de Venezuela reunis
vy publicé en su N¢ 15 en septiembre de 1973, y que Oficios Varins,
integran‘e de la FORA en Tucumén lo reedita pcr consideraro muy
oportuno dado el auge desplegado por el bolcheviquisirn en estos 4l-
timos t'cmpos, gracias a la demagog'a proporcionada por el peronis-
. Quizas sea s'h mayor exageracion uno de los mas serios peligros
gue acechan 4 los pueblos gue por carecer de este conceimienlo se
prestan con facilidad a servir de conejillo de experimentacion a una
o:ganizacion obcecada en la unidad de la absoluto impartido a tra-
vés del Estado ror la dictadura del partido, ajustandc los resortes

¢! Estado 2 tal pun‘o de convertir a todo pais dominado en uaa
extensa carcel. :

La similitud tedrica y organieca de la iglesiy cristiana nos lleva
a conjugarla en igual medida y posicidn al bolcheviquizmo, el amo-
ralismo en amb<s es proverbial “El fin justifica los medios” schre la
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base de este fatid'co fundamento la iglesia aso'd o ia humanidad
sometida a su dominio por casi dos mil anos, detuve, contuvo vV Dper-
S.guio con salla enfermiza a todo amagn de investigacién cientifica,
la smple duda a la palabra divina, bastaba para ser condenado a la
hoguera, Los bolchevigues proceden con igual ensanamiento a tcdo
ad" vsarlo o de ducdnsa conducta a los designios impartidos por el
partido, La evoluclén cientifica la aplican eon sadismo filosdéf'eo;
guien duda de la bondad de la dictadura del proletariadg esta loco,
ds;sequilih:ade ¥ sometide al lavado del cerebro g conducido fnalmen-
te a las carceles de las estepas de Siberia, donde la muerte es ¢l mejor
alivio a los pesares fisicos y psiquicos.

No nos lleva el interés de forzar con nuestros argumentos ¥ pun-
tos de vista a una definic'én tuya, el ejfemplo ¥ analisis de los docu-
mentcs expaestos nos parecen lo suficientemente elocuen‘es, como
rara que te ub’ques en la verdadera atalaya de la revolucidén social.
Comba'ir el partidismo, el prineipio de autoridad ecmo lo hace 1a FORA
y comprender que el Estado en ecualguiera de sus formas que adopte
sera slempre el obstaculo para arribar a una organizacion social,
dende rija el prineipip del amor y respeto humano, la libertad, la jus-
tir’a y la solidaridad como el fundamento filoséfico de esa sociedad.

Oficles Varios de Tucuméan sumg su esfucrzo a la, tarea Parmea-
nente de ofrecer de una manera u otra, ejemplos que sirvan d= basa
y orien‘acién a la capacitacién y emancipacion del hombre de 1-do
vestigio de autoridad y privilegio, con 1z fromacién de esa pEersona-
lidad sergé posible detener ese verticalismy obsecuente, gue conduce
a 'a esclavitud y la anulacidn de la personalidad humana, aspiracién
manifiesta en todas las tendencias politicas v movimientos ideoig~
g'cos que ambicionan el poder del Lstado.

Seciedad de Resistencia Chreros
e Oficies Varies
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LaRevolucién no es Obra de los Partides

Las revoluciones de tipo soc'al no son efectuadas por “partidos”.
grupos o euadros: acaecen como el resuliado de fuerzas historicas ¥
contradice’onss gue ponen en actividad a amplios sectores de pobla.-
cion. Sa tradueen no sélo —eomo afirma Trolsky— porque las “ma-
sas” hallan ‘nsoporiable la sociedad existente, sino también a con-
secuencia de 12 tensién entr- lo actual ¥ lo posible, entre “lo que es”
y “lo que podia ser”. La miseria abyecta solamente no produce vt
voluciones. L mayor parte de las veces ocasicna uza d-smoraliza-
cién 1nutil o, lo que es peor, la lucha privada y personal para snhre-
VIvVir.

T.a Revolucion Rusa de 1617 gravita en la concicncia de todos
como uns pasadilla, porgque tue en gran parte la consecuencia de
“insaportables condiciones” de una desvastadora guerra imperialis.
ta. Lus suefios en ella contenidos fueron pulverizados por una gueira
eivil afin mas sangrienta, por €l hambre y la fraicién, Lo gquc emer-
gi6 de la revolucién fue la ruina, no de una vieja sgcid>dad, sino de
las esperanzas de construir unz mueva., La Rovolueldon Rusa fallé
lamwentablemente al sustituir el zarismo por el caplialismo de Esta-
do. Los bolchevigues fueron las tragicas victimas de su ideologia y
en gran numero pagarcn con sus vidas durante las purgas de los
afizs treinta. Intentar adguirir una sabiduria total de ese frustrado
enzayo Trevo.ucionario es ridiculo. T.o que podemos aprender de las
revoluciones del pasado es lo que todas ellas tienen en comin y sus
profundas I'mitaciones, st se comparan con las enormes posibilida-

d=s que aho-a se abrcn antc nosctros. .



El rasmn mas sorprendente de las pasadas revolue ones os gue se
iniciaron espontaneamente. Tanto si se examinan los prolegdmenos
de la Rzvoluc'on Francesa de 1789, como si se estudia la de Laeo, 1a
Comuna de Paris, la revolueidon rusa de 1905, la eaida del zarismo
en 1917, la revoluc'¢én hungara de 1956, o la huelga gene:al francesa
da 1268, las fsses Inic'ales son generalmente ldénticas: un periodo
d2 fermentacién que se transforma espontancamente en una insu-
rreceidén popular. Que ésta triunfe o no depende de su resolucidn, o
de si el ‘Estado puede emplear con ef'cacia su fuerzg armada, es de-
cir, 51 las tropas pueden ser lanzadas contra el pueblo.
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El “glo:ivso partido”, alld donde existe, va casl invar‘ablemente
detras de los acontecimientos. En febrero de 1917 la organ’zacién
bolchevique de Petrogrado se opuso a la declaracion de huelga. pra-
r'samente en el momento mismo en gue la revolucidon estaba desti-
nnda a expulsar al zar. Afortanadamente, los trabajado:ses ignora-
ton la *“direceién” bholchevique y proclamaron por doguier la huelga.
En los acontecimientos que siguieron nadic se vio mas sorprend do
pot la revolucién que los partidos “revclucionmarios”, incluyendo los
bolchev ques. Lo recuerda el lider bolchevigue Kayurov con estas pa-
labras: “No hube en absolute ninguna directriz del partiie, .. €] co-
mité do Petrograde habia sido detenido y el representante del Co-
mit2 Central, camarada Shliapnikov, era incapaz de dar iniciativa
alguna para el siguienfe dw”. Lo cual acaso fuera un hecho afortu-
naco: antes de la detencion del comité de Petrogrado, la evaluacion
gue este hacia de la situacién y de su rol en ella era lan dep'orable,
gque de segu'r los trabajadores sus orientaciones es dudoso que la re-
volucion se hub’'era producido cuando lo hizo.

Frercia 1968

Idénticas historias podriamos adueir en las revoluciones que pre-
cedieron a la de 1917 y en las que siguieron. Citaremos solamente la
mis reciente: la rebelidn estudiantil ¥ 1a huelga general en Francia



durante mayo junio de 1268. Existe una clara tendencia 4 olvidar
gue cerca de una docena de partidos de tipo bolchevique, “allamen-
te centralizados” existia en Paris en ese momen.o. Rarag vez s¢ men-
ciona que cada uno de estos grupos de “vanguardia’ despreciabg l1a
obelion estudiantil del 7 de mayo, cuando las luchas 2n la calle se
iniciaron de veras. Los trosk stas de la JCR fueron una notable ex-
cepeldn, si bien se I'milaron a dejarse llevar por los aconlecimien-
tos, siguiendo en lo sustancial las directrices del Maovimiento 22 de
Marzo, Hasta el 7 de mayo, todos los grupocs maoistas erit.caron la
revuelta estudiantil como algo periiérico y sin importancia. Los t.ots~
kistas del FER lo cons'deraron como “avenburista” y trata:on de
hacer abandonar las barricadas a los estudiantes el 10 d2 mayo; el
pa.-tido comunista, por supuesto, jugd un papel dz2 completa trai-
cion, Se hallaba cautivado por €l movimiente popular, pese a distar
mucho de dirigirle. Es sarcastico quz la mayoria de eslos grupos bol-
chevigques se dieran a la tarea de maniobrar sin pudor alguno 2n
las asamkbileas estudiantiles de la Sorbona, en un esfue:zo por con-
trolarlas, e introdujeron en ellas elementos de discord’a gque acaba-
ron por desmoralizar a todo el conjunte. Despues, para complelar
el sareasmo, todos emnds grupos bolchevigues se pusieron a chailar
acerca de la necesidad de una ‘‘direccion centralizada” cuando el
movimienfo colaps6 —un movimiento que se produjo muy o pesar
de= sus direcirices ¥y, en ocasiones, en oposicién a ellas.

Las revoluciones y rebeliones de galguna importancia, no solamern-
te revelan ung fase espléndidamente anirquica sino que tienden tam-
b'én, espontaneamente, 2 crear sus propias formas de autogohiernc
revolucionario. Las secciones parisinas de 1793-94 fueron las mas no-
tables fif.mas de autogobierno creadas por cualguier revolucidén soc'al
en la historia. Una forma mds conocida: los consejos, o “scvicts”
eéstablecidos ror los trabajadores de Petrogrado en 1905. Aungue me-~
nos democralicos que las secciones, el consejo estaba destinado a re-
aparacer anos més tarde en algunas revoluciones. Sin embargo, otra
forma de autogcobierno, o autogestién irevolucionaria ln fueron los
comités de fabrica establecidos por los anarquistas en la Revolucidi
Espafiola, de 1936. Finalmente, las secciones reaparecieron en las
asambleas de estudiantes y en los comités de aecion durante lg re-
vuelta y la huelga general de Paris, en mayo-junio de 1968.
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Tiegados & cste punto debemos preguntar gue rol desemperia 2l
“gartido revelucionario” en todos estos dcsanrollos. Para comenzar,
hemos visto que tiende a tener una [uncién inhibitoria, en modo
alguno de “vanguardia”, Alla donde existe o ejerce influencia tiende
a refrenar €l flujo de los acontecimientos, no a “coordinar” 138 fuerzas
revolucionarias. Esto no es casual. El partido cstéd estructurado de
nenii-io con las lineas jerarguicas que refleja la seciedad misma a la
uue preiende oponerse, Pes2 a sus preiensiones tedricas es un orga-
nismo burgués, un Estado en miniatura, con un aparaic y un cuadro
cuya funcion es tomar el poder, no disolverlo. Afincado en el pericdo
pre-revolucionario asimila todas las formas técnicas y mentalidad-de
1o, bu-ceracia. Sus miemkros estan educados en la obediencia, en 1os
conceptos preformados de un degma rig'do, ¥ enseniados a reverenciar
el liderizmo0. Este lderismo o funcion dirigente del partidn, a su vez,
se hasa en costumbres nacidas del mando, la autoridad, la manpu-
lacion y hegemonia. Esta situacion empeora cuando ¢l partide par-
ticipa en elecciones parlamentarias. Debido a las exigencias de las
campailas electcrrales, el partido acaba dc modelarse a si mismo total-
mente de acuerdo con las formas existentes e incluso adquiere fos
ntavios externos del partido electoral. La situaecion se deleriora atn
muche mas cuando ¢l pariido adquiere grandes medios ce propagan-
da, costosos cuarteles generales, numerosos. periddicos controlados
rigidamente pir 1a cspide, y un “Aparato” pagado; €n resumen, ung
buroeracia con intereses cresdos.

La lerarquia del Mardo

A medida que el partido créce, la distantla entre la direccion y 108
hom D“ES de base se acrecienta fatalmente. Los lideres no solamenté
= convierten en “personajes”, sinn que pierden contdcto con la situas
ién viva en las filas bajas. Los grupog locales, que conocen su situas
*6n de cada momento muchd mejor que cualquier lideir remoto, se
en oblicados & subordinar su vision direc¢ta g las difectrices de arriba.
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Los diiigentes, gus carecen de todo conot'mientn directo d= los pria
blemas lceales responden rutinaria y cautamente. Si b'en reclama una
mayer amplitud de mi-as y justifica una mayor “competencia teérien”
propia, la compstencia del lider tiende a disminuir cusnto mas as-
¢ cnde en la jerarquia de mando. Cuando méas nos acercamos al nivel
donde se toman 13s decisionss “reales”, mejor obsérvamos el edrfeser
conservador del proceso que elabera las decisionss, cuanlo mas buio-
craticos y ajenos son los fattores que en’izan en juego, tanto maés
ias consideracioncs de prestigio v el atrincheramiento suolanian la
creacion, la imaginacion y la dedicacién desinteresada 5 1os osbjaetivos
revelucionarios.

El resultado es que el partido #2 hace mecnos eficiente desde un
punio de vista reveoluc'onario, cuanto més busca la eficiencia en Ia
jerarquia, los cuad.os, y la central zacion. Anngue todos vayan al
baso, las {y-denes suelen ser en general equivocadas, sobre tado cuands
los acontecimientos empiezan a fluir rapidos y a tomar giros inespe-
rados, lo cual acaece en todas las revoluciones. El nartido solamente
es efleiente en un seritido: en el de moldear a la scciedad de acucrds
con su propia imagen jerarguica si la revolucion tiene éxito. Crea 1a
bureeracia, 1a centralizacién y el Estado. Alienta las condicienes socia-
les que justiiican este fipo de sociedad. De agui que en vez de desapa-
recer progresivamence, el Estado contrclade por el “glerieso partido”
preserva las condiciones eseneciales que “necesita” la existencia de un
Estzdo, y de un partide para “guariarlo”.

Por ofra parte, esle tipo de partido es ex!iemadamente vulnesa-
ble en periodos de represion. La birguesia no tiene sine que echar
mano a la direccion para destruir todo el movimiento. Con 1os lideres
en prision u ocultos, el partido queda paralizadn. Los obedientes adhe.
ridos no tiencn a guien obedecer y tienden a dispersarse. T.a desmo-
ralizaclén sobieviene rapldamente. El partido se descompone, n6
5010 por su atmosfera, sino también por la escasez de recursos internos,

Las anteriores afirmaciones no son meras hipdtesis o julcios, sino
el resumen histérico de todos los parl'dos marxistas de masas del
slglo pasado —l1os socialdemdéeratas, los comunistas, y el partido trots-
kista de Csilan, el Gnico partido de masas en su género—. Pretender
gue Pfa'ro'% particons dejaron de interpretar seriamente los principios
maorxistas no basta para imped'sr ofra pregunta: ¢Por qué este hacho
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g2 dio por primera vez? El caso es queé eéslos partidos degénerardon
po.que estaban estructurados segun 10s modelos burgueses. Kl Zermeil
de la degeneracion lo llevaban implicilo desde su nacimien®o.

El partido bolchevique escapo a esta suerte entre 190%¢ ¥ 1917 pey2
una razén: fue una organizacién ilegal durante la mayor parte de
los afios que condujeron a la revolucién. El partido se veia contnua.
menie destruido y reconstruido, de manera gue hasta gue no tomo
el poder no pudn cristalizar en una magquina plenaments centralista,
b 1 ocrética v jerarquica. Por otra parte, se hallaba minado por las
facciones. Esta intensa atmésfera de faccién persistio a lo laigo de
1517, hasta la guerra civil, aunque la direc'én del partido era extre-
madamente conservadora, un rasgo que Lenin tuvo que combatir
aquel afo, primero para volver a orientar €l Comité Cen'yal contra
el gobierno Provisional (El famoso conflicto sobre la tesis de Abril),
y lucgo para empujar aquel organismo a la insurreccion en octub:e.

En ambos cascs hubo que amenazar con dimitir del Comité Cen'jal y
llevar sus puntos de vista a “les niveles mas bajos del partido”,

Disputas entre lzs Faccicnes

En 1918 las disputas entre facciones cobraron tal gravedad acerca
de! trataced de Brest-Litovsk, que el partido bolchevigus estuvo a punto
de escindirse en dos partidos comunistas irreconciliables. Los gruros
de la Oposicidén Bolehev'que, asi como los deméeratas Cen’palistas v
12 Oposicién Obrera, rifisron duras luchas dentro del partido bolehe-
vique a lo largo de 1919 y 20, sin hablar de los movimientos de opo-
sicién que se desarrollaron en el Ejército Rojo debido a la tendencia
de Trotsky hacia lg centralizacion. La completa central'zac’on del
Partido Bolchevigque —la jrealizacion de la “unidad leninista”, como
s=ria denominada mas tarda— no se efectud hasta 1921, cuando Lenin
consiguid persuadir al décimo congreso del partido de la necesidad
de proser’bir las facciones. A esla altura, la mayoria de los guardias
blancos hahian sido anlastados y los intervenciconistas habian retirado
sus tronas d2 Rusia.
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No nos cansaremos de suliayar que 1os boleheviques tendieron a
centralizar dc tal modo su partido, gue cada vez se hallason mas
Islados de la clase obrera. Esta relacion raramente ha side investi-
gada en los circuios bolcheviques de los ultimos dias de Lenin, v éste
fue lo suflcicnte honesto como para reconocerlo. La Revolucion Rusa
Lo se limita a la historia del partido bolchevigus ¥y sus segu doves,
Bajo la marca de acontecimientos oficiales descisitos por los historia.
dores soviéticos hay otros maés esenclales, como el movim'ento espon-
tanec de los trabajadores y campesinos revolucionarios, que poste-
riormente se enfrentarian con violencia a la burocracia policiaca de
los bolcheviques. Al caer el zarismo, en febrero de 1917, los trabaja.-

d.i'2s establecieron espontaneamente comités en casi todas las fabri-
cas de Rus’a y manifestaron un creciente interss por Intervenir en ig
marcha de las empresas; en junio de 1917, en la conferenc’a de los
comités de fébrica de toda Rusia, celcbrada en Petrogrado, los traba-
jadores pidieron “la organizacién de un estreche contrel de trabajo
sobre la produceién y la distribucién”, Las conclusiones de esta con-
ferencia rara vez son mencionadas en los informes leninistas acerca
de la Revolucién Rusa, pess g quc la rropia conferencia se alined con
los holcheviques. Trotsky, que describe los comités de fébrica eomo

“la mas directa y genuina representacién del proletariado de todo el

eais”, toca s6lo superficialmente el tema en los tres wolumentes de
su h'storia de la revolucién. Sin embargo estos organismos espoun-
téneos de autogobierno eran tan importantes que Lenin, desconfiando
lograr el control sobre los consejos en aquel verano de 1917, estaba
dispuesto . abandonar la consigna “tede el poder para los sovicts” JEAR
el de “lodo el poder para los comités de fabrica”, Esta posicién habria
empujado a los kidldheviques hacig una actitud totalmente anarco-

sindicalisty, aungque es dudoso que hubieran podido permansecer en
ella mucho tiempo,

Fin del Coutrol Obrero

Al sobrevenir lag revolucién de octubre, los comités de fabrica ge
apoderarcn de los cen'ios de trabajo, expulsando de ellos a 1a bur.
guesia y establecieron un eontrol completo sobre el trabajo. Al aceptar
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el control obrero, €l famosc decreto de Lenin del 14 de noviembre ro
hacia otra cosa gue reconocer un ‘hecno consumado; los bolechequigues
no se atrevian a oponerse a los trabajadcres en fecha tan temprana,
pero empezaron g zapar el poder de los comités de fabrica. En enero
de 1918, a los dos meses escasos de “decretar” el control obrero, los
kolchevigues transfizieron la administracion de las falizicas a la bu o-
eracia de los sindicatns. La historia de gue los bolchevigues expsari-
mentaron pacientemente el control obrero hasta gue éste demosiré
£u Ineficaz y caotico caracter, es un mito. La “paciencia” de 10s hol-
chevigues s¢lo durd unas semanas. No s2 limilaron a poner fin al
conirol dixcto de los trabajadores unas semanas despuss del dec.eto
de noviembre, sino que pusicron también fin, a no mucho tardar, al
control sindical. Hacia lg primavera de 1918 practicamente toda la
industria rusa se haliaba colocada bajo formas burgucsas de admi-
nistracion. Lenin afirmoé sumariamente que “la reveolueién exige. ..
precisamente en interés del sceialismo, que las masas deben ohedecer
cicgamente a la sola voluntad de los dirigentes del procesa del tra-
bajo”. El control obrero fue denunciado no sélo como “cadtico” e “im-
piacticabie”, sino también como “pequenoc-burgués”.

Osinsky, de la Izguierda Comun'sta, denuncié amargamente todas
estas espureas declaraciones y advirtio al partido: “El socialismo y 1a
crganizacién secialista debe ser establecido por el proletariado mismeo,
© no s¢ cstablececra en medo algune: en su lugar se instalara otra cosa:
el capifaismo de Estade”. En nombre de los “intereses del socialis-
m9o” ¢l partido Bolchevique aparté al proletariado de todo aquells que
habia ronquistado con su esfuerzo e inieciativa. El partido no coordiné
la revclucion ni la dirigid: simplemente, Ia domind. Fi.imezo el control
g ndical, fueron reemplazados por una compleja jerarquia tan mons.
truosa como cualguier otra de los tiempos prerrevolucionarios. Como
demosoic.an los anos venideros, la profecia de Osinsky se convertiria
en amarga realidad.

El problema de gquien prevaleceria —el partido bolchev'gue o las
masis rusas— no se limitaba en modo alguno a las fabricas. El desen-
lace se d'o tanto en las comarcas rurales como en las ciudades. Una
espontanea guerra campesina habia hallado r:espaldo en €l movimiento
de los trabajadores. Contrariamente a lo afirmado por los in‘prmes
leninistas ofic’ales, 1a rebelion agraria no !imito sus fines a la redis-
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tribucion de la tierra en lotes privados. En Ucrania, los campesinos
influidos pci- las milicias anarquistas de Nestor Makhno, establecieron
una multitud de comunas rurales bajo cl lema comunista de: “De cada
uno segin sus fuerzas; a cada uno ségun sus n-ecesjda.des”. En otros
lugares, en el norte, y en el Asia Soviética algunos millares de estos
organismos fueron establecidos en parie bajo la iniciativa de los socia-
listas revolucionarios, v en gran medida ecomo consecuenc'a del tra-
d'cional impulso colectivista que emergia de la comuna rura, el mir,
Iraporta poco si estas comunas cran 0 No NUmerosas, o si incluian
gran namero de campesinos. Lo trascendental es gue se trataba ce
auténticos organismos populares, el nicleo de una moral y un espiritu
soc’'al muy superiores a los deshumanizantes valores d= la soc cledad
burguesa.

Los bo'chevigques acogieron con reservas desde el primer momento

a es'ns organismos e incluso en ocasiones los conden:fon. Para Lenin,
lo preferido, la forma mAas “seocialisla” de empresa agricola era la
rep-esentada por la granja estatal: de mado literal, una fabrica agri-
cola en la que el Estado poseila la tierra y los equipos d¢ labranza, ¥
designaba gerentes que alguilaban campesinos por un salii o base.
Anarece en estas actitudes hacia el control obrero y las comunas agri-
colas el espiritu y la mentalidad esencialmente burguesas que penztra-
an el partido bolchevigue, espiritu y mentalidad gue trascendian 00
salamente de sus teorias, sino ds sus métodos caracteristicos organi-
zativos. En diciembre de 1918 Lenin lanzd un ataque contra las comu-
nas bajo el ji2texto de que los campesinos eran “forzades” a enirar
¢n ellas. En verdad, poca o ninguna coercion fue ufilizada para oiga-
nizar aquellas formas comunistas de autogobierno. Asi, Robert G.
Wesson, que estudid detalladamente las comunas soviéticas concluye:
“aquellos que entrarcn en las ecomunas 'debieron hacerlo en su gran
ma)orm por voluntad propia”. Las comunas no fueron suprimidas,
p.to se limitd su desarrollo, hasta que Stalin las integ~6 en la colec-

tivizacién forzosa de finales de los afios veinte y principios de los
treinta.

Hoacia 1920 los bolchevigues se habian aislado ellos mismos de Ia
clasc obrera y campesina rusa. La eliminacion del cont ol obre o, ia
sapres'on de la Makhnovina, la represive. atmosfera del pais, la infa.
tuada burocracia, la aplastante pobreza material heredada de los
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anos de la guea civil, todo ello tomado en su conjunto origind una
profunda hostilidad hacia el gobierno bolchevique. Con el fin de las
hostilidades un nuevo movimiento surgid de las profundidades de la
socledad rusa reclamando una “tercera revelueién”, no una restau-
racién del pasado, sine el apremiante deseo de llevar a cabo los
objecivos de la libertad, tanto econdomica como politica, que habia
reunido a las masas alrededqi del programa bolchevigue de 1917, El
nuevo mov.miento hallé su forma mas consciente en el proletariado
de Petrogrado y en los marineros de Cronstadt. También halld expre-
sitn en el partido: el desarrollo de tendencias anticentralistas y
anarcosindicalistas entre 10s bolchevigues hasta el punto de que un
blogue de grupos de gposicién, orientados en ese sentido alcanzd 124
vntos en una eonferencia provinecial de Mosen, contra 154 partidarios
del Comité Central.

La Revelion de Kronstaét

El 2 de marzo de 1921 los “mwarineros rojes” d2 Cronstadt se alza-
Ton en ablerta rebelion, levantando la bandera de “La Tercera Revo-
kneion de los Trabajadores”. El programa de Cronstadt reclameba elec-
ciones librus para los soviets, libertad de expresion, lbertad nara los
anarguistas y los partidos socialistas de Izquierda, sindicatos libres, y
liberac.én de todos los presos pertenecientes g los partidos socizalistas.

Las mas vergonzosas histcpias fueron fabricadas nor los bolchevigues
para explicar esta rebelion, las cuales serian reconocidas en los
afios posterores como ignominiosas mentiras. La rebelion fue califi-
cada como una “conspiracion de guardias blances”, pese a que la mé.-
vo ia de los miemb:os del partido comunista de Cronstadt se unio 3
los marineros —precisamente coino comunistas— denunciando a los
dirigentes del partido cornn traidores a la revolucién de octubre. Como
afirma Robert Vincent Taniels en su estudio sobre los movimientas
bolehevigues de oposicion: “los comunistas corrientés eran en verdad
tan poco de fiar... que el gobierno no tenia comfianza en ellos”.
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El principal cu-ipo de tropas émpleado fueron los chequistas y ios
oficiales cadates de las escuelas militares del Ejéreito Rojo. El asalto
final de Kronstadt fue dir'gido por el Estado Mayor de! Partido Comu-
mista. Un amplio grupe de los delegados asistentes al décimo Con-
greso del Partido fue enviado precipitadamente desde Moscil con este
fin. Tan débil era el régimen internamente que la élite tuvo que hacer
éste repugnante trabajo.

AlUn mas signilicativo que la rebelion de Cronstadt fue el movi-
miento huelguistico que se desarrolld entre los trabajadores de Petro-
grado, un movimiento gque desencadend el levantamiento de los mari-
neros. Las historias leninistas no cuentan este critico e importante
desarrollio. Las primeras buelgas estallaron en la fali ca de Troubot.-
chine el 23 de febrerc de 1¢21. En pocos dias el movimiento se pro-
pazd de una fabrica a otra hasta que el dia 28 de febrero fueron a la
huelga los famosos talleres Putilov, “el crisol de la revolucion”. Los
trabajadores expiresaron no sélo demandas economiecas, sine también
claras exigencias politicas, adelantandose a las gque réclamarian pocos
dias después los marinos de Cronsiadt. El 24 de febrero los bolche-
vigues declaranon el “estado de sitio” en Petrogrado y detuvieron a
los lideres obreros, repjimiendo las manifestaciones de éstos con los
oficiales cadetes. El hecho es que log bolchevigues hicieron algo mas
gue reprimir un “metin de marineros”: aplastaron con la fuerza
armada a la propia clase trabajadora. Es en este momentn gue Lenin
reclamo la extirpacion de las facciones en el Prisiido Comunista ruso.

La centralizacién del partide fue ahorg completa, v el camino se
hallaba preparadc para Stalin.

Hemos discutido estos acontecimienios porque conducen a la con-
elusion que nuestras dltimas hornadas de marxistas-leninistas quieren
eludir: el Partido Bolchevigiie aleanzd su grado maximo de centra-
lizacién en los dias de Lenin, no para llevar a cabo una revelucion o
para suptimir el movimiento contrarrevolucionario de la Guardia
Blanca, sine para llevar a cabo una contrarrevolucién propia contra
las mismas fuerzas que pretendian representar. T.as facciones fueron
prohibidas y se cred un partido monolitico, no para evilar una “restaug-
racion eapitalista” sino para contener &1 movimients de Ias masas
obreras hacia la democricia Soviética y la libertad social. El Lenin
de 1921 se opuso 4l Lenin de octubre de 1917,
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De aqui en adelante Lenin flotd. Este hombre que mas que ningan
Otro trato de basar los problemas de su partido en las contradiccionrs
sociales s halld a sl mismo infentando a dltima hora parar la buro-
cratizacion creada por él mismo. Nada hay més patético v tragico
que el Lenin de los ultimos afios. Paralizado por un cuerpo simplista
ce formulas marxistas, no se le ocurrieron mejores con’i-amed das
que las de tipo organizativo. Propone la Inspeccidn de Trabajadores y
Campesinos para corregir las defoermaciones buroceraticas en el partido
y en el Estado, y aquella inspecciéon cayé en manos de Stalin que,
con pleno dei‘echo, la llevd a su mayor esplendor buroeritico. Lenin
sug'rié después la reduccion de la Inspeccién de Obreros y Campe-
5inos y su abscrcién en la Comisidn de Control. Defendid asimismo
la ampliacién del Comité Central. Estas son las soluciones: ampliar
este organismo, absorber éste en aquél, este tercer organismo se
modifica o se cambia por otro. Este extraordinzir’o ballet de formas
organiza‘lvas coatinua creciendo hasta su muerte, como si el problems,
pudiera sér resuelto por medios organizativos. Como afirma Mosche
Lewin un admirador de Lenin: El lider bolchevigue “trataba los pro-
blemas de gobierno como un ejecutivo de mente rigidamente “leni-
aista”. No aplicaba métodos de analisis secial al gobierno y se con-
tentaba cen entenderlo simplemente en términes de métodos orga-
nizatives o técnicos”,

Les Medios Reervplazan a los Fines

Si es cierto gque en las revoluciones burguesas “la fraseologia des-
piaza al contenido”, en la revolucion bolchevique las formas reempla.-
zan al contenido. Los soviets reemplazarron a los trabajadores y a sus
comités de fabrica, el Partido reemplazd & los soviets, el comité cen-
tral reemplazdé al Partido y el Burd politico al Comité Central. En
resumen, los medios reemplazaron a los fines. Esta increible sustitu-
c!én del contenido por las formas es uno de los rasgos mas earacteris.
ticos del marxismo-leninismo. En Flrancia, durante los acontecimientos
de mayo-junio de 1968 todas las organizaciones belchevigues se apres.
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taron para destruir la asamblea estudiantil de la Sorbona, para acré-
~¢2r su influencia y reclular adeptos. Su principal p:eu-uupja-uién no
se referia a la revoluelén o a lag auténticas faomas soclales creadas
por 133 estud’an’es, sino al ciecimiento de sus propics part'dos. En
los Estados Unidos ocurrié ofro tanto y una situaeidn analoga s2 da
entre los grupos éstudiantiles,

Solamente una fuerza se podia oponer al crecimiento de la buro-
cracia en Rusia: una fuerza social. Si el proletaiiado v campesinado
rusns hubleran acertado g desarrollar el eampo de la autogastion a
través de comités de fabrica, comunas rurales y soviets lbres, la
historia dcl pais hubiera podido dar un vuelco radical. No hay dudd
que el Yacaso de la revolucion socialista en Europs después de la
Primera Guerra Mundial llevd a un aislamiento de la revolucion en
Rasia. La pcobreza material de Rusia, junto con la pres'on del mundo
capitalistg circundante iba claramenfe en contra del desarrollo de
ung soélida soeciedad libertaria, realmente socialista. Pero en modo
alguno ersn forzoso que Rusiz tuviara que desarrollarse de acuerdo
con lineas de capitalismo estatal. Contrariamente a las previsiones
de Trotsky y Lenin la revolucion fue destruida por [uwerzas internas,
no por ig invasldn de los elérecitos extranjeros. Si o1 Movimiento, sur-
giendo de abajn hublera continuado en la knea de los primitivos lo-
g 0s de la revolueidn, en 1917, una estructura social de facetas diver.
sas pudo haberss desarrollado sobre la base del control obrero de la
industria, y una libre economia inspirada por los campesinos, y en
el contraste vivo de ideas, programas y grupos rnliticos. En fin, Rus'a
1o se habria visto aprisionada entre las cadenas del {otalitziclsmo y
Stalin no hublera envenenado ¢l movimiento revolueclonario, prepa-
rando el camino al fascismo y a la Segunda Guerra Mundial,

El desarrollo del partido bolchevique hacia presumir estas conse-
cuencias deiando de lado las intenciones de Lenin y Trotsky. Al des.
truir el poder de los comités de falwica en la industria, al aplastar al
movimiento maknovista, a los obreros de Petrogrado, a log marinens
de K-onstadt, los bolchevigues garantizaban practicamente el triunfio
de la buroecracia rusa sobre la soc’edad rusa. El partido cen’ializado
—una institucién completamente burguzsa— s convirtid en el refu-
gio de lg contrarrevolucion en sus formas mas siniestras. Es decir, la
contrarravolucion encubierta implicila en la pwopia bandera y en la

srminclogia de Marx. Flnalmente, lo que los bolcheviquss suprimis-
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ron en 1821 no era una “ideelogia”, o una “conspiracién de los guar-
dias blancos”, sino una lucha elemental del pueblo ruso para liber-
tarse de sus argollas y asumir el control sobre su destino. Para Rus a
esto significé la pesadilla de lg dictadura de Stalin: para la gene-
racién de los anos treinta significa el horror del fascismo y la trai.
cién de los partidos comunistas en Europa y en los Estados Unidos.

Fin Primera parte

Federacion de
Estudiantes Libertarios



-

segunda parte

Exceso de Partides Obreros

Es un hecho y un elaro desafio a la inteligencia de las gentes:
diez o doce partidos de estirpe marxista - leninista o simplemente
marxista, se disputan el titulo de partidoe de la clase obrera. En
realidad, no puede haber diez o doece partidos o partidillos de la
clase cbrera, ES como en religion: no puede haber diverzos dioses
verdaderos. Tal hecho lo descalifica globalmente y el simple obser-
vador del fenomeno concluye muy cuerdamentie la falsedad de to-
dos ellos. Lg pluralidad de partidos gque se auloatribuyen el titulo
de “partidos de la c¢lase obrera”, no hace sinc demostrar por la sim-
ple prueba del sentndo comln gque no hay ningdin partide de la clase
obrera. Esia es para fales grupos la coartada ideoldgica, pigro en
realidad, todos los partidos carismaticos desconfian profundamente
de la clase obrera. Hay gque tener en cuenta gue la mayor parte de
esns partidos fueron fundados por burgueses, o por individuos gue
vivian o pensaban como tales, y por tantc, despreciaban a la clase
obrera. Lenin y Trotsky, entre otros, reian sarcasticos cuando los
anarquistas o consejistas gquerian confiar la gestidon econdmica y
el autogobierno politico a las organizaciones naturales de la clase
obrera: los sindicatos ¥y cnn’sejﬂs. {Como pueden ser revelucionarios



¥ dbreres lus partidos que en nombre de Ia clase obrera estatifidan
la economia y marginan radicalmente a las masas obreras de su
¢r'zanizacién y control y le asignan el mero rol de fuerza del tra-
bhajo? Es asombroso considerar como los partidos “revolucionarios”
de la clase obrera, lo primero que hacen al Hegar al poder es sepa-
rar a la clase cbriwa de la tarea auténticamente revoluclonaria., La
elase obrern ha de scr dirigida y por tanto la funcién del dirigente
es e] atributo primero dc¢ csos partides. Por ello permite afirmar
2 la critica libertaria no sdio el cardcter burgués de esos grupos,
como hacen los companeros mencionados, sino la concepcidon radi-
ealmente yrimitiva de su filosofis politica, basada en el au‘n-ita-
rismo. No olvidemos que la autoridad es vieja como €l mundo, m'en-
tras que el socialismo es una realidad comunitaria basada =n la
responsabilidad compartida. -

De lo dicho se colige el cardcter excluyente de todo partido:
la lucha por el poder hace que se excluyan unos a otros, puesto
que, sendo cada uno de ellos el “partido” por antonomasia, 60 a
cada uno de ellos corresponde el control de aquél. D2 ahi la dicta-
flura v el totalita'ismo sobre los grupos descartados del poder y s0-
bre la clase trabajadora.

¢No aspiran sin embgigo los anarquistas v sindicalistas revolu-
clonarios a sustitulr a tndos los partidos, a imponer, por tanto una
hegemonia excluyente de todos los partidos? ;No se trata, en fin de
cuentas, de la sustitucion de una hegemonia por otra? —pregun-
tan los epigonos del partido por arntonomasia.

No. La superioridad ideolégica del ansiquismo y del s'ndicalis-
mo revoluecionario es que no aspira al poder, siro a la liguidacidn
del poder tal como lo conclben los demsis partidos. Por tan'n, no
entra en la lucha hegeménica excluyente. El s'ndicalismo revolu-
cionario, por €jemp’n, ofrece a todos lg posibiidad de una partici-
pacidn ablerta, es en si mismo esta particlpacion abierts a todos. EI
sindicalismo revolucinario no pide a los demas gue abdiguen ante
su pcder, sino que contemp’en la posibilicad de una resstructuracidn
soclal de la base comunitaria, al margen del poder tradicional. Este
poder es el gran factc excluyente, el que mediatiza y aliznta a las
masas. Este poder del punto omega, este poder antidemocrétics, an-
tirrewsiucionario y antisceialista del vértice, debe ser sustitu'do por
el poder de participacion generalizada en la base social. Debe part 1
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de ésta; e poder de decision y participacion debe estar diluido, ge-
neralizado, debe ejercerse en todos y cada uno de los sectores de la
actividad econdomiea y politica. Este poder decisoric de -bas?&ﬁ.uida
en la fabriea, en la industria y en la fedearacion de comunas, arranca
de la periferia social, donde nacen todos los fendmenos esenciales
de la vidg comunitaria y se articula hacia arriba cii nexos que muy
bien pueden ser federativos. Pero el poder reside en la base, que
puede revocarlo en cualguier momento, Frente al primitivismo de la
f'losofia politica de “lcs partidos de la clase obrera”, afincados todac
via en el ancestral prineipio de autoridad, la resppnsabilidad com
partida en la base. Esia es la filosofia politica, clara y directa, que
corresponde al fenémeno comunitario del socialismo, el cual se basa
en lp solidei-dad y la mutua correspondencia. El socialismd de diri-
gentes y dirigidos no es socialismo, sino gutoritarismo y empieza
for la diseriminacién poiitica y termina en el nacimiento de nuevas
clases privilegiadas, como muestra la experiencia. Por tanto, Insis-
timos: no ofrecen los anarguistas y sindicalista revoluclonarios a
nadie su propio poder, ni menos atn, piden a los demés que abdi«
quen ante éL Ofrecen a todos, en cambio, un quehacsr comunitario
on la base de la sociedad, en un plano de igualdad radical en cuan-
to a derechos de pprticipacion y decisién. ¢lor qué el airado recha
v0 de esle olrecimientn por parte de los poderes carismaticos? ¢Pcr
qué el atague sanudo, conbra el anarguismo de todas las élil;éb-‘:-tanto
s claglcamente burgnesas, como las gue se consideran revolucio-
narins Lo cosa esla clara, B anarvguismo es algo ins6lito gque ame-
naza en la raiz a toda noclon aulop tarla. Al defender la democracia
sin mistificacion, es deelr, la ejerclda directamente por el pueblo
a través de sus organismos de partlielpacion, hace apprecer super-
fluas a esas mismas Glites dirlgentes y subraya su cardeter jilmitive
y contrarrevolucionario. La democracia soclallsta de participacion
hace innecesario el Estalo y, por ende, a todas lag minorias profe-
sionales del ppder politico, es decy del Estadn. Todo lo ancesbral,
que tiene sus raices mas profundas en la aliengelon autoritaria se
revuelve airaco contra el intento democratico de despojarlo de sus
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prerrogativas. Entonges surgen Ios epitetos de utopismo, infantilismo,
pequeno burguesismo, etc. Y las campafias denigratorias, con todos
los medios disponibles, contra la finica econcepeién mosible del so-
eialismo: la andrquica o libertaria. Bl ejemple sefialado por los ami-
ges de “Amarches” sobre los acontecimientos del mayo-junic frans
- tés de 1968 resulta bien claro y no 36lo en cuants al trabajo de zaps
de las actividades decisorias de base, en favor de las capillas mi-
nusculas. Bajo la masa de los hechos revolucionseios, los poderes
desbordados por la riada de la iniclativa y la imaginac'én se dieron
la mano: Gaullismo - P. C. francés, es decir, dos prototipos del prin.
cipio de autoridad. El del gaullismo dentro de la burguesia (grar

burguesia) tradic‘enal, y el del P. C. den'go del campo lamado so.
cialismo.

Autoridad y Ectado

: ¥a hemos visto que, asombrosamente, los “partidos de la clase
obrera no cuentan con ésta como agente activo en la creacién del
sociglismo, sino con lo que llapran ¢l nuevo Estado, el cual, comd
veréemos con Engels, nada tiene de riueve. En el nuevo orden socid-
lista, éste es el agente mégico de 1a construccion socialista, v ahord
va, desde su idstauracién, las masas obreras deben entregarle su
‘albedrio y esperar a que el nuevo Estado obre sus maravillas. Obvid
és decir que 2 partir de éste momento la divergericia eritré Estado-
clase obrera ya ri6 cesa de crecer. Pero eritonces vedios: ¢(Posee el
Estado en general, ignal da que se llame socialista 6 burgués, un
auténtico carisma, algiin poder especial, una eficacia maravillosa
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gue sélo posee en cuanto Hstado, alguna fuerza salvacdora exte lor
a la sociedad, ante la cual ésta ha de abdicar y reconocer 3u in.
ferioridad?

y los recursos que en su poder nos parecen maravillesos pertenecen
e la sociedad; recursos economicos, téenicos y humanos: es decir,
fabricas, ialleres, campcs, materias primas, cuadros directivos, pfa-
nificadcres, ingeniercs, economistas, funcionarios, administradores,
jurisias. Inclusive, los elementos de represion, Todo aso estd en la
sociedad y el Estado lo usurpa. La ahdicacién de la soberania social
hace posible tal usurpacion. De manera que el Estads no es nada
sin la sociedad. El Estado no tiene nada, no da nada, sélo utiliza lo
gue la sociedad le permite utilizar en su nombre y, no poeas veces,
contra su voluntad.

Lo gque se propone el anciyuismo y el Sindicalismo Revoluciona-
rio s una reivindicacién historica de la socledad. Pretende restituir
a ésta tofos los recursos gue le son usurpados. Efectuadg esta res-
tituecion, la sociedad aprenderd su autogolierno y €l Estado, ente
fic'icio, no tendrd razdn de ser. Los enormes recursos que <l Estado
utiliza, tomados de 1a sociedad y que le permiften llevar a cabo rea-
lizaciones que slrven de admiracion a los papanatas, seran emplea-
dlos ahora por la scciedad en su conjunto. Los sindica‘tos v federa-
clones Indnstriales, las cooperativas de consumo, los consejos téeni-
cos v administrativos absorberan los enciimes recursos ntilizados an-
terlornmente con criterio escasamente racional por departamentos y
min'sterios, o por el capitalismo privado. La poblacion trabajadcia
dlviglia el proceso de la produceién y de la planificacion econtmica
a purtir de lg fabrica y agquel proceso se desarrollri-d en los sindi-
ealos locsles de Industria y en las federacones indusiriales a los
niveles 1ocales, remionales y nacionales, o inernacional si fuese ne-
cesnrlo. Lo poblactén trabajadora cstewia normalmente constituida
por los elementos que constituyen la base de la poduccion en fizdos
log sistemas ceonomicos: cuadros ealificados, técnicos de todas las
catepo ias, obretos de diversn ealifieacion, administrativos.
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Revolucion v Reestruciurzcién focial

Es clerto, como dicen los amigos de Federacion de Estudiantes
Liberlarios, nespecio a que las revoluciones de tipo sccial “noe son
efectuadas por partides”, grupos o cuadros; sino ror amplios secto-
res de poblacién. Los acontecimicn'os de mayo-junio francés de
1968 nos cemuestra que el eiclo de las grandes revoluciones trans-
formadcras no se han cerrado cefinitivamente y que otras eclosio-
nes como las da mayo-junio, pero mds decisivas pueden oeurrir, sient-
pre que s¢ den las condiciones necesarias. Entonces, la espontanie-
dad del movimierto y de las masas que en el intervienen es un hecho
probado. La Huelga general, o la Tluelga de masas, no es el Un'co
heeho del proceso, que por tal, es de por si complejo, pero si el mas
espectaculis y decisivo. La huelga general tiene su fundamento en
los sindicatos, que tienen la facultad de paralizar la vida econo-
mica, para ponerta de nuevo en marcha y procecder g la reestructu-
racién social. Lg huelga general era la vieja tactica del sindicalismo
revolucionario, (uiticada desde todos los dngulos por los exégeias
del. marxismo. Utimamente parece haber sido adoptada en un Scn-
tido amplio por diversos partidos marxistas comunistas, entre 21103
el P. 0. E. Las ensefianzas de mayo-junio de 1968, pese a la traicién
del P. C. francés, parece que demostrd a sus congéneres espafoles 1a
viabilidad de la hue ga general para el transilo revolucionario.

Rosa Luxemkurgo y la Huelga Gemeral

——
R o
T

Los acontecimientos gque en Rusia se producen desde 1896 a
1906 en el plano de las luchas sociales y raivindicativas, influyeron
en la Optica con que Rosa Luxemburgo contemplaba la famwosa doe-
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trina de la huelga general en su cbra “Hac’ga de masas, partido y
sindicates”, Extrano enfogue, €l citado, que Emﬁiez,a 150-1* una rei-
vindicacion ablerta de las huelgas de masas y también de la huslga
general, previamente maltiatada por los padres del malerialisio
diai¢ctico, p..o desencadena un atague lleno de furor contra los
creadores de agquella tactica, anarquistas y sindicalistas revolucio
na-ios. Aqui sigue, la entrafiable Rosa, libertaria contra sa voluntac
en sus intuicones mAas profundas, pero deformada su optica por la
mentalidad marxista, el método de Engels en el ataque panrlietario a
los bakuninistas en el estudin sobre la revolucion de 1873 en Espafia
Engels achaco a aguellos la paternidad de tal revolucion, psro hoy
todo el mundo sabe cual fue el xol de los internacionalistas espafin-
les. Engels se rebajd al nivel mas indigno libelista y demostré como
con la mas ferviente pasién se puede pretender hacer obra clen-
tifica, lo cual es Lmposible. Nuestra buena Rosa calificg a los anar-
quisias de nidos de ladrones y i-ateros, canalla conirarrevoluciona-
1ia v sefiala gue desempefiaron un papel nulo en las tareas revolu-
cicnarias. Mas poco a poco, Rosa Luxemburgo nos va dando las
razones de esta safia asombrosa: Ha comprendido que los fendme-
nos revolucionaiios de 1905 y 1917 fueron, como todas las grandes
revoluciones, espléndidamente libartarios en sus prolegdmenos, co-
mo de maners ltcida hacen ver los amigos de la Federaciones de
Istudiantes libertarios. ¥ el febrero revolucionario fue fundamen-
talmente obra de los trabajadores, y-se inicié con la huclga general
en Petregrado, cuando el partido beichevigue consideraba Inmadu-
ro al pais para la revolucién. Previamente, como hemos dicho, el
analisis de Rosa Taxemburgo sobre la agitacion obrera alrededor
de 1905.6. es un canto a la espontaniedad e imaginacion creadora
de las masas. Trata de haeernos v que el partido socialdemocra-
llco estuvo presente en estas luchas, Y lo estuvo, efectivamente: pe-
ro en medio de ellas, arrastrade por ellas, desarboladn en la mayo-
ria de las acciones decisivas, El canto de Rosa a la aceidn concreta,
virloda, multiforme (anarguica) de las masas nos recucirda el es
ponlone smo del anarguismo joven en los acontecimientos irance-
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ses de 1968, sobre todo cuando la opone a la reflexion esclerc'iza-
dura de la burocracia sindical y sccialdemocratica alemana, que
pretendia prever, eanalizar y controlar estadisticamente los movi-
mientos huelguisticos del proletariado. Tiene Rosa, frases causticas
para esos funcionarios del movimiento obrero aleman. Sin embargo,
Rosa Luxemburgo, Ilevada pior el fin wiltimo de su analisis, exalta en

un pasaje las gloriosas realizaciones del socialdemocratismo aleman
y lo éon't:'a,pone a un anarguismo utdpico, ahistérico diluido en el
tiempo. Ese socialdemocratismo acabarad provocando su muerte, y
la de su compaiiero en el espartaguismo, Liebneckt.

Pero necesila Rosa Luxemburgo desligar esas realidades histori-
cas de sus valores tradicionales: en virtud de una asombrosa dia-
léctica de Ia histciia cree que: “heoy el anarquismo, el cual estaba
indisolublemente unida la idea de la huelga de masas, ha entrade
en contradicion con la idea de la huelga de masas misma.” Esdta
huelga de masas a revisar pbr el marxismo, debe ser ahora inter-
pretada por éste “gue hara yﬂsibie la victoria bajo una forma nue-

va.” Independientemente de que algunas organizaciones ansi quistas
rusas no estuvieran g la altura de las cireunstancias historicas,
sobre todo por sus tendencias al aislacionismo e individualismo (no
en todos los casos, como demuestran Kronstadt y el movimiento
Maknovista), sospechamos gue Rosa Luxemburgo necesita motejar
a4 los anarquisias de ladronas y vulgares Emtems para que, “por la
dialéctica de la historia”, ¢l concepto de la huelga general —huelga
de masas— pase, no menos dialécticamente, del anarquismo al
marxismo. jCudnla pasion, cuanto subjetivismo, cuanta negacion
de la clencia vercadera!

Pero atn hay mds: el conceplio anarguista mas bien sindicalista
revolucionario de la huelga general es, segin Rosa Luxemburgo,
utopico antihistérico, verbalista, abstracto. Se desarrolla en las re-
giones etéreas y en el ambito de las razones verbales y los plantea-
mientos ledricos. Pero no, Rosa, 1a huelga general no ha sido in.
ventade por deoctrinarios, sine por militantes obreros, con los pies
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en la tierra, en los talleres, en los sindicatos. (Por si vale de algo,
diremos que siempre gue tuvieron gue defender sus intereses, lcs
trabajadercs, en todos los tiempes, empezaron por Ccrear una soc.e
dagl de resistencia y luego sindicatos, pera jamas un partide politico.
Estos surgieron desplés, signiendo la ideologia burguesa, para apio-
vechar cuanto pudieran de la fuerza obrera). Por lo tanto, con los
pies bien sentados en las realidades socio-econémicas, y también en
las superestruciiiales de la politica, concib’eron los sindicalistas
revolucionarios el alma de 1a huelga general. He aqui como la con-
cibe Griffuelhes, un clasico del sindicalismo revolucionario:

“La accién directa (de la que se ha tenido la compla-
cencia de dar una definicién mendaz) quiere deci: accion
de los obreros mismos, es decir, accion directamente cjer-
cida por lcs interesades. Es el trabajador el que realiza
por si mismo ku esfuerzo. Lo ejerce personalmente sobre
las polencias que lo dominan para obtener de ellas ven.
L jas reclumadas, Por la acelon directa el obrere oren ¢l
mismo s lucha, es &0 el que la conduee, decidido n no
dejar o olron sinoe g 61 mismo fn taren de emanciparie
L lucha debe sev do todos los dins, Su ejercleio pertenece
w los interesados, Hay por conslgulente a nuestros ojos,
una practicn colidinnn gue va ereclendo eada din hastn
¢l momento en gque, Hegado a cierto grado de phder supe
rior, s¢ transformia €n una conflagracion qus nosolros
Hamamos huelga general y que seri la revolucion social”

Por tanto, un proceso cada vez méas complejo dentro de la cofl-
dianeidad de la lucha diaria. Nada de azules regiones celestiales.

Rosa Luxemburgo ataca lo que considera esguematismo abst:ace-
to deo los anarquistas.

Pero la idea de huelga general era pepfectamente sostenibie por
el analisis v el trabajo de la razon, y asi es, puesto gue se conflrmo
en diversas ocasiones por la praxis. El concepto idenldgico de la huel-
ga geneial en nada menoscaba Su posibilidad de realizacién. Pese a la
impu.acién de utopismo que se lanza sobre les socialistas de todas
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las escuelas ¥, sobre iodo, de lus libertarics, sabemns que degde &l
punfo de vista cbjetivo, el soecialismo en libeirtad es posible. Sola-
mente que, comp dice Marcuse, hay los obstaculos normales que
c;-pon-n Ia sociedad resistente. Neosotros ¢reemos en la espontaneldad
de las masdas y en el enorme potencial creatbivp que en clrcg.nspa‘lmas
excepcionales se desprende de esa espontancidad. Por eso lo deferi-
demos frente 3 la acc 6n restrictiva, excluyente, limitadoza de las
“elites dirigentes” constitufivamente Iimitadas ellas m'smas. 8§, entfe
stras muchas razones, tendemos a Ia destruccién del capitalismo, es
porqus es el sistema del despilfarro de las energias econdmicas. Por
las mismas razones nos oponemos a Ia accidn restrietiva de [zs élites’
porque amputan traumdaticamernte tesoros de en¢igias creadoras: el
poder de los dirigentes erece e razdn a la pauperizacidn mental de
Ia sociedad. Pero no perdamos el hilo del andlisls: "ns esquemas es.
tudlcdos por el sindiealismo revolue’onario no esterilizabar ni ne-
gaban lg accion. Las ideas-fuerza de la clase olyeora rusa durante
la revolucion no se orientaron a la creacidén del Estado o a lg ins-
tauracion de un partido dirigernte, gino a 12 creacén de log sovie g
9 consegjos. Eso bl‘LEEle en 1905 y en 1917, Soviets de [dbiicas v so-
viets Iocales.

Cierto que Ias cdrencigs del anarguismo preganizgde fueron noto-

rias, sobre todo en ciertes enclaves fundamentales, como puse de .

manifiesto el propio Voline (La revolueidon desconccida), Sin embargo
las primeras manifestacionss del proletariade revolucicnaric fueron
andrguicas y no bolchevigues. Procediercn, siguiendo una espeeie de
orden o instinte natursl, no a la areacién de instituciones diciato-
riales o cocreifivas, sino a la organizacion del trabajo desde la fa-
brica. La primera organizacion revolucionaria del proletariado ds
Petrc_rrado fue la organizacion de los comités, consejos de fabrica.
La revoluecidn rusa puso de manifiesto la endeblez del sindical'smo

autoctono. Es curlosoe, 1a accion revolucionaria de base, centrada en -

los consejos de fébrica, fue combdtida por los sindicatos que cayeron

en poder de los boleheviques: En Rusia la inexistencia de un sindi- -

calismo revoluciorrario dejé aislade a les comilés de fabrica, cuyo
control fue absorbido primeramente por los sindicatos ¥y luego por
el poder bolchevigue. La solucién que reclamsba el matiz Ibertaric
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de Ia revolucitn rusa era la de control de toda la economia por 1gs
sindica‘’os y la instauracion del soviets local, oponiéndose a la teﬂ-
tativa de centralizar (enfiéndase monopolizar el poder) por parte
de ningUn partido. La vision de conjunto de las realidades econd-
micas y de 1as realidades politicas pudo haberse assgurado por el
nexo del federalismo. a todos los niveles, en todos los planos. En
lispara, donde el anarcosindicalismo era fuerte, los sind'catos de
ia 7ona republicana socializaron en 1936 la industila, y crearon mas
de dos mil colectividades campesinas, lanzando el primer movi-
mento autogesilonario de la historia. En los primeros mcscs de I,
o rerra civil el Estado Republicano no existio, y el pueblo y lns.sindi*'
¢ 0§ crearon los organismos revolucionarios que icclamaba la si-
Lnacion. El curso de una guerra larga y compleja mediatizo en gran
parbe 'os primitivos logros revolucionarios, sin llegeis a anularlos
por completo.

Lo experiencin ha demuoslrado gque revolueldn y goblerno wWalitl.
co, o Istado, qon Incompatibles pero Foeeld, que ya en el Manifiedto
Comunlala. redactado juntamenle con Marx, previa el (eoreclimion
to patlatino del Egbado, frremele conlrn la pretension de los anie
gqu'stas de suprimle ol Batado al advendmlento de o revolnelon

soeinl,

“ . rPero qué se habrin creldo emton setiored annrgulstas? JHR-

bran viste alguna vez en su vida lo que o8 uni pevaludion” La we
volucion es sin duda alguna el acto autoritarie por excelenoin; e
aguella aecion mediante la cval una parte de la poblacion impone
a otra su voluntad, valiéhdose del rifle, de la bayometn y del ¢i-
fién. Y si el partide victorioso no gquiere luchar en vano debe man-
tener su imperio por medio del ferror que sus métodos produecen
en lgs reaccionarios”. :

(Almanacco Reqpublieano, 1873)
El cientifico de Antidiihring, Origen de la Familia y del Estado,
ete, parece perder el equilibrio cuando se retiere a esa insdlita

espeein, los anarqulstas, Sus “impcortantes” revelaeciones de lo que
£5 una revolucion, son puras nociones teéricas, por supuesto, pues
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el buen burgués, que fue propiet:iio de hilaturas en Manchesbex, ja-
mAs pisd una barricada.

msta docto.al aclaracion de Engels roza la epidermis del pro-
blema, sin penetrar en él. Lo que se dlscute no es el cardcter de una
revolucién ni la vio'encia autoritzia que despliega, smno el gue ésta
pueda institucionalizarse en el Estado y malograr la revoluc'on. En
Ia alt'ma frase de es‘e texto de Enge's aparece el argumento clasico
que se aduee en favor de la persistencia provisional del Estado. Se-
ria éste el guardidn de la Revolucion y el enciigado de Pro’»ngar
la batalla revolucionaria contra las clases vencidas. Mas esto no es
otra cosa que una pobre coartada: Despiovistos de todo peder eco-
némieco y politico por la revolucidn, gue ha econstituido nuevos o.-
gon'smos de administracion, las clasek tradicionales [|'2s2nies se
disuelven y dispersan y gquedan reducidas a un muestrario extensi-
gimo de destinos individuales que tienen que ganarse por si 50i0s
una posibilidad de subsistencia en la nueva situacién revolucionaria.
O se adap'an o perecen. La conjura de los generales b'an”os no na-
¢ié en Rusia, sino fuera del pais, ery los circules de la emig acion
(De cualguier modo, una revulueion, atin sin esa “fuerza” providente
que es el Estado, siempre hallard medios de levantar defensas con-
tra las conspiraciones exteriores, si exisliesen),

No, no es esto. Engels ¥ los marxistas de toda laya enmascaran
la mealidad con el mito de 1a defensa revolucionaria. En verdad, no
puede haber decrecimiente espontaneo del Estado, pobre {ono sl
éste se impone como algo supprior y externo a la sociedad. Dsasde la
altura de su vision cientifica del mundo, ¢(BEngels ha olvidado una
vieja maxima filnséfica, abrumadoramente confirmada: “Todo lo
gque es tiende a ser”. Bl Estado, institucionalizacion de la autoridad,
tiende normalmente a afianzar esa autoridad y, como d'cen Ios com-
paiieros de El mito d:1 Partido, a crear las condiciones de su super.

vivencla, Con altanera expresién de Engels podriamos decir: “sefic-
res marxistas, .fienen ustedes una sola prucba, siquiera medesia,
en contra de la abrumadora verdad de esite aserto?”,

cro ghora hay una segunda pawte en el razonamiento de En-
gels en favor del Estado, que es conveniente examinar: “lcs anar-
gqu'stas declaran —afirma Engels— que la organizacién proletaria
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debe cemenzar con la abo'eion de la organizacién politiea del Eska-
do. Pero la anita organizacion gue encuentra disponible o1 preleta
riado después de su vietoria os <l Estado. Ece Estado habta de expe-
rimentar considerables transformaciones antes de hallacse en ecn.
dicienes de poder realizar sus nuevas funciones, pero su destruccién
inmediata significaria la destruccién de la dniea organizac’on me-
diante la cual el ji-oletariado wvictorioso puede ejercer el pcder re-
c'én congqustade para someter n sus enemigos capitalistas y para
llevar adelante esa revolucién econdémica de la sociedad sin la cual
la vietoiia concluiria necesariamente en una nueva derrota”,

He aqui un texto sabio, es decir, de los seflalados ror los exé.
g2tas marxistas como magistrales. En esos textos las razones cienti-
ficas de los grandes del marxismo, siempre dan el tiron de orejas a
e:0s alrevidos galopines anarquistas. En real'dad, es'e texto de En-
gels es asombroso; es decir, al hacer su revelucion, el proletariado
S0io encuentra disponible el Estado. el Estado tomado d= la praxis
burguesa, el Estado mis rudimentario de las mongfgquias absolutas
¥, antes aun, los toscos BEstados teocraticos. Muchn antes aun, el
embrion de BEstado conten'do en log poderes religiosos y politicos
de los jefes de clan o de tribu. De mod ), senores marxistas, que la
clase ob era revoluclonaria, la elage mitiea dotada de todos los po-
deres taumatiy glicos del ecambio, el motor de la revolucion v facio-
tum de la socledad reconciliada; esa eclase obrera en que s» quinta-
eseacia todo el ineluc able proceso dialéetico de la historia, la g an
constructora del socialismo y de la sociedad sin Fstado ¥y sin clases,
la clase sabia y p-edestinada no tiene en la filosofia marxista un
esquema propio de recambio, carece de formulaciones .| 9p.as; no
ha tenido tiempo de madurar programas de reestructu.zcién ni cuen-
ta con organismos revolucionarios ecreados pdr ella. Para empezar
8 coastruir tiene gue tomar el Estado burgués, que ahcera estard diri-
£.1o por hombres del partido obre-o, 'ns cuales en su mayor parde
procederan de la burguesia, Pero atin hay més: nos dice Engels
“magistralmente” que ese Estado aun habra de experimentar consi-
derables transformaciones antes de hallai:se en condiciones de poder
realizar sus nuevas funciones. Es dceir, que aun tendra gue ser par-
c'heé.d-q. enjalbeado, refo.zado (con funcionarios del antiguo régi-
men, técnicos culificados, militares de alta graduacion del régimen
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asuntos econdmicos, siro que se extenderia a la administracién de
la cosa puablica, es decir, 1a gestién v organizacién d2 los municinios
o comunas, habitc natural del hombre, y asiento de su vida polit'ca,
entiéndase, de su sigtema de relaciones humanas, tanto como d= su
act’vidad econdémica. De manera gue, comprendiendo la vidg huma-
na dos grupos de actividades esenciales, estrechamente relaciona-
das entre si, las productivo-econémicas ror un lado, y las de rela-
clén politico social por otro, la reesiucturacion en sentide social sta
deberd comprender estos dos grandes grupos de actividad humana.
La primera, por medio del federalismo industrial y agrii'n, como
hemos eshozado en Ias lineas que anteceden. La segunda. tendria de
base la comuna auténoma y dispondria, asimismo, de nexgs de rela-
cién a todos los miveles geograficos: la comuna, la federacion re-
gional n comarcal de comunas, la federacion nacional de comunas
v la Federacién internacional, si hubiere Iugar. La comuna organi-
zaria la vida ciudadana: transportes publicos, centros de distribu.
¢'6n, educacion y sanidad, urbanismo y vivienda, arte y cultura. La
comung, estaria representada, en los diversos niveles resenados. en
log consejos de economia y supondria la representacidn del fac'or
humano integral, y el punto de vista estadistico del ciudadano con-
sumidor, fin ultimo de todo el proceso econdémico. De modo que, en
altima instanecia, los procesos econdmicos podrian ser controlades
de dos medo por el ciudadano: desde el prepio seno de las federa~
ciones industriales, en tanto que productcr ¥ elemento decisorio en
los cong esns de las industrias respectivas (érganoe supremo de pla-
nificacion y control); y desde el senog de los municipiocs ¢ comunas,
en tanio gue sujeto soberano, atento a todos los poocescs gque le
tend ian como punto de refe encia en la nueva vida reconciliada.

Grupo OROZON FERNANDEZ

¢n cualguier lugar de Espana
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En la "patria” del proletariado a rafz de Ia censura y la re-
presion a las ideas ajenas a la direcei6n impartidas por el partido:
circula en voz muy baji, un credo "NO PIENSES, y SI PLEN —
SAS, NO HABLES, SI HABLAS, NO ESCRIBAS, SI ESCRIBES,
NO PUBLIQUKES, SI PUBLICAS ALGO, DENUNCIA LO QUE
HAS ESCRITO Y CONFIESA TUS ERRORES.
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